DEDICACION DEL TEMPLO MAYOR DE MEXIGO.

Lapida conmemorativa, de forma irregular, con una cara pulida y esculpida en forma reclangulae,
de 0,605 de base v 0,885 de altura; grueso desigual.

na se debe al Sr. D). José Fernando Ramirez, quien Ia pablicé en:  Descrip-
cion de cuatro ldpidas monumentales conscrvadas en el Musco Nacional de
Mézico, seguido de un ensayo sobre su interpretacion; pag. 120 del Apén-~
dice al tomo 11 de la Historia de la Conquista de México, por W. H Pres-
cott, edicion de Cumplido, México, 1845.

El muy entendido y malogrado anticuario, dice:

«La figura que ocupa el centro de la division inferior de la ldpida, es el
sfmbolo anuo Acafl (cafia), que estando inscrito entre ocho gruesos puntos, nos da cl afio
Chicuei Acatl (ocho cafias), correspondiente al nuestro 1487 —La fecha del dia y mes se
encuentraen ladivision superior, representada por siete puntos pequefiitos, de forma igual
4 1os otros, acompafiando al mismo sfmbolo de la cafia como signo diurno, cuya figura se
ve al pié y en linea recta con la de abajo. Il todo designa el dia. Chicome acatl (siete cafias)
13 del mes Itzcalli Xochilhuitl, correspondiente al 19 de Febrero, afiadidos nueve dias por
los bisiestos que habian corrido hastaelafio 8 cafias, octavo de su tercera indiccion, y cuyo
computo no se hacia. sino hasta completar el ciclo 6 Xiuhmolpills. Tm-’mtase, pues, de un
suceso ocurrido el déia 19 de Febrero de 1487.—Vedmos cudl puede ser.

« Esta lapida nos presenta una de las coincidencias més singulares que oﬁ'oce la histo~
rio, pues que se trata de un suceso idéntico acaccido en dos hemisferios diversos, y entre
dos naciones que quizd formahan una sola familia, pero que fueron separadas cuando Dios

- dijo:—H¢ aqui este pucblo que es uno solo, y el lenguaje de todos uno mismo . . . . descen-
damos y confundamos alli su lengua de manera que ninguno entienda el lenguaje de su com-
pasiero. Y asilos %eparo »

«En México, Jo mismo que en Judea, hubo un rey que intent6 edificar un templo que
fuera el asombro y la maravilla de las naciones, por su magnificencia y magnitud; y, asi

- como el otro, solamente tuvo la dicha de ver acopiado sus inmensos materiales, pues que
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tal glovia estaba igualmente reservada 4 susucesor. Tizoc fuéelunoy Ahuitzotl el otro.»!

« L Tdpida representala efigic del prinero en Ia figura de su derecha, reconocible por
una péerna colocada 4 la altura del hombro, que era el simbolo de su nombre. Las pintu-
as aztecas representan Ia pierna y el cuerpo todo del rey, sembrado de puntos ¢ pintas
negras que dan la significacion de su nombre. Zizoc, significa tiznado. A la izquierda de
la lipida y derccha del observador, se ve al terrible y sanguinario Ahuitzotl, cuyo nom-
bre simbolico est:i representado por unanimalejo deformas fantdsticas,? colocado 4 la ma-
nera de Tizoe. Il todo representa que éste puso los fundamentos del templo mayor de
Meéxico, concluido por el otro, y que treintay cuatro afios despues destruyeron los con-
quistadores y misioneros, allanando el terreno en que hoy descuella nuestra magnifica .
Catedral. » ‘

«Deseribiendoel Padre Sahagun las fiestas que hacian los mexicanos en elmes Itzcalls,
dice lo siguiente: « A los diez dias de este mes, sacaban fuego nuevo 4 la media noche de-
«lante de laimdgen de Xiulteuhtli, muy curiosamente ataviada . ... En esta fiesta los
«aflos comunes no maiahan 4 nadie; pero el afio hisiesto que era de cuatro en cuatro afios,
«mataban en esta fiesta cautivos y esclavos »® Lo mismo repite enotras partes de su obra,
« confirmado por los historiadores que se citan, conviniendo todos, en que esta fiesta cua-
«trienal era la mis solemne, despues dela seeular, y como un vivo y continuo recuerdo
«SUyO. » » ;

«Partiendo de este dato y tomando en cuenta que en el afio 1455, dos cafias, se habia,
hecho la Gltima aladura, tendrémos que en el de 1487, fecha de la lapida, era lo que nues-
tros escritores llaman bisiesto, y como tal, uno de los en que tocaba celebrar con mayor
solemnidad I fiesta del fuego. dhuitzofl aproveché esta oportunidad para hacer més so-
lemne y pomposala fiesta de la dedicacion del templo mayor, proponiéndose exceder 4 Ia
secular v 4 cuantas le habian precedido, paralo cualsolo era necesario prolongarla dura-
cion del periodo destinado 4 los sacrificios, y multiplicar el ntimero de las victimas. Su
objeto lo consiguio tan plenamente, que hasta nuestros dias se ha conservado su nombre
como una frase proverbial de calamidad y de desgracia, y tambien las pinturas mexicanas
perpetuaron su memoria en la figura de un templo tefiido de sangre, al pié de cuyas gra-~
das se ve un prisionero descansando el pié sobre un lago tefiido del mismo color. A esta
pintura acompafian varios signos numéricos que sumados dan el total de victimas inmola~
das en aquella espantosa fiesta. Los (6dices Vaticano y Telleriano® la ponen en el aifio

I Torquemada, lib. II, cap. 62 y 63, -

2 Véase en la Hist. gener. del P. Sahagun, lib, X1, cap IV, § 2, la descripcion del misterioso ani-
mal que di¢é su nombre al oclavo rey de México.

3 Sahagum cit. lib. II, cap. 18, y lib. II1, cap. 37.—Torquemada; lib. X, cap. 30.—Gama; Des-
cripeion &c. parte 1* § 9, . ‘ ‘

4 Kingsborough &, vol. I, p. 4, ldm. 19:—vol. II, 14m. 123, con su inlerpretacion en el vol. V,
pég. 152.—Torquemada dice que fueron inmolados 72,344 cautivos. Jxtlilzochitl hace subir su nd-
mero & 80,400 hombres, designando los pucblos 4 que perienecian, y el intérprete del Cédice Telle-
riano lo rehaja hasta 4,000 Si nos atenemios 4 la pintura, todos estos guarismos son errados; aquellos
por exceso y el ullimo por una inadvertencia del intérprete, que no compulio dos especie de holsas 6
signos numéricos llamados Xiguipiltis (Ome-Xiquipilli), cada uno de los cuales vale ocho mil. Por
esta cuenta podriamos descargar la odiada memoria de Ahuitzoil, de la responsabilidad de algunos
millaves de victimas, quedando reducidas, segun ¢l Cédice Telleriano, 4 20,000, y 400 ménos por el
del Vaticano, que solamente pone nueve plumitas despues del segundo Xiquipilli. La forma de estas
figuras aritméticas so ve en una de las ldminas de la Historia Antigua de Clavigero, con la designa-
cion de su valor. ’
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ocho caiias, como lo expresa la lapida, anotando el segundo su correspondencia con el
nuestro 1487, concorde con las tablas de Sigiienza y de Veytia, confirmadas por la respe-
table autoridad de Ixtlilvochitl, que dice:— « El templo de Huitzilopochtli, idolo principal
«de la nacion mexicana, concluido el aito 1487, era ¢l més grande y suntuoso de la cindad
« de México, &.» 1 Parece, pues, que no queda duda alguna sohre el suceso conmemora-
tivo de la lapida, ni sobre el afio, mes y dia de su acaccimiento. Réstanos solamente ex~
plicar la figura colocada en medio de los dos reyes, y circunserita por las extremidades de
los penachos que cuelgan de sus cascos. »

« Yo presumo que sea una figura simhélica del fuego, divinidad objeto de la fiesta, juz-

-gando por la descripcion (ue hace el . Sahagun ? de la forma que la daban, de los dijes
con que la revestian y de los trages que en tales casos se usaban para la danza religiosa,
bastante conformes con las pinturas. Xn cuanto 4 lo primero, dice: que— «hacian la es-
«tatua del dios del fuego de arquitos y palos, atados unos con otros, que cllos llamaban
« calolistli, que quicre decir cimbria 6 modelo de estatua.» — Sobre dsta hacinaban bandas,
papeles, piedras preciosas, y por Gltimo, una corona de plumas —muy bien paradas ast
como clavel. ... . con dos plumajes, uno de la parte izquicrda, y otro ¢ derecha, que salen
de junto d las sienes, (imanem de cuernos inclinados hdcia adelante, y en el remate de ellos
muchas plumas ricas, €. Teniendo en consideracion que el . Sahagun escribio estas des—
cripeiones por informes verbnles, ¥ que por consiguiente cllas no podian ser tan minucio-
samente exactas como las que se pudieran hacer con los objetos 4 Ia vista, parece que no
resisten una aplicacion 4 Ia figura que nos ocupa, considerando ésta conto un simbolo del
fuego. Ayuda 4 esta conjetura la.consideragion de que tratindose de reproducirenpeque-
fio y en una piedra muy dura, formas tan arotescas, complicadas ¢ informes cuales son las
del fuego, sin contar con los auxilios de herramicentas aceradas, necesariamente debian
pensar en simplificarlas todo lo posible, y esto solamente podian conseguirlo valiéndose de
stmholos 6 figuras de significacion cony en('xonal ¢ bien apelando al recurso de los carac-
téres hieraticos, cuyo camctm' es expresar, con una parte 6 simple trazo de la forma mas
dominante de la figura, el todo de ella. Un modelo palpable y muy comun de tal sistema
lo tenemos en los caractéres que los astrénomos emplean para representar las figuras del
Zodiaco, y lo vemos sobre todo en la tantas veces por mi citada limina del viaje de los
aztecas, donde las figuras del pedernal, caia, congjo y casa apénas congervan algunas se~
mejanzas con su tipo, de lo cual es tambien un irrecusable ejemplo ¢l simbolo dnuo de la
cafia, esculpido en la piedra que nos ocupa.» .

'« Para dar punto 4 esta elucidacion, afiadiré: que en las pinturas mexicanas que con-
memoran ¢l suceso, se advierte el stmbolo de la Xiukmolpia ¢ fiesta secular del fuego nue~
vo, colocada al pié del templo, enteramente separada de la linea de los simholos fnuos, y
bajo una forma, que aunque reconocible, difiere muy sustancialmente de la que constan~
temente cmplean para designar la atadura de los afios, cual sidijeraensimbdlico lenguaje,
que aunque ese afio no fuera de thmolpzlh, en &l ge habiacelehradounafiesta tan solem~

~ ne y magnifica como la Xiuhmolpia secular. »

- 1 Historia Chichimeca, cap. 60.
~ 2 Historia general, lib. I, cap. 37.
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; - XX

Tastaaqui el Sr. D. José Fernando Ramirez. En materias dificiles como ésta, y cuan-
do ha emitido su opinion persona tan competente como nuestro erudito ‘mtxcuano, atre~
vimiento parecc insistir sohre el mismo asunto y aventurar algo que sospecharse pudlera,
contradiceion ¢ disentimiento. Sin enthargo, las ciencias llegan dsuperfeccion. por.obser-
vaciones sucesivas; si nuestros dic hos roqulmn aven’rumdos o absurdos, sirvanles de de~
fensa la buena intencion que las produ

La lapida que vamos examinando conmemora, en efecto, la dedicacion del gran teocalls
de Meéxico Tenochtitlan. Tizoc ideo dar nmym es dimensiones alantiguo templo levantado
por sus antepasados, y hacer' un monwyento digno de los dioses y dela ciudad de México;
habia acopiado los materiales y reunido Ios obreros competentes, cuando la muerte le ate~
j6 los pasos, dejando 4 susucesor el cuidado de terminar lalabor. Ahuitzotl cumplié pun-
tualmente el encargo, y habiendo subido al trono el afio VII tochtli 1486, al 31gmente :
VIII acatl 1487 daba cima 4 la empresa.

La pégina geroglifica conticne el mtento yla eJc,cucmn oxpresatos’ por medio delos ac-
tos religiosos y penitenciasque en hmbm épocas tuvieron lugar. Los dos reyes estdn ves-
tidos de una manera semejante; les cubre la'caheza un casco guerrero, en cuya parte su=
perior O cimera se descubre el tlalpilloni 6 borla de plumps distintivodelos soberanos, cols
gando de la visera un luengo plumaje. Llevan tn gayo con fluecos que les llega: arrlba‘
de la rodilla, debajo del cual se distinguen las puntas del maxtlatl con gue cubman su.cin~
tura: descubxextos de pi6 y piema, se les distinguen pulseras, un collar, las: orejeras de
costumbre, y en el brtazo las borlas de plumas, semeja,ntesamampxﬂos y distintivos de los
grandes sacerdotes 6 bien la bolsa del incienso para el sacrificio. Tizoc yAhmtzotl guar-
dando posiciones simétricas, empuiian con una mano una pa de maguey, con la cual se
atraviesan la oreja, miéntras con la otra mano levantada ayudan 4 la operacion: en las
piernas presentan las sefiales de haberse de ahi sacrificado. Las ofrendas de sangre eran
agradables 4 los dioses y estaban prescritas por el ritual. Kra costumbre general sacarsg
sangre de las orejas, de los brazos y de las piernas, atraveséndoles conlas durisimas pun~
tas del maguey: esto estdn practicando los monarcas.

La figura central se compone del simbolode la construccion, representado porel caréio-
ter mimico calli (casa), modificacion del signo usual, sin dejar por ello deser el sunbolo.
Los dos apéndices superiores inclinados 4 derecha ¢ izquierda, terminados con el mimico
wochitl (flor), indican los ramilletes 6 flores con que fué ataviada la obra; igual s1gmﬁcado
tienen las ramas, yerhas, ¢ festones colgantes en la parte inferior. Los objetos colocados
encima. y 4 la derecha. del calli representan las navajas de obsidiana itstli; los del lado iz
quierdo es el simbolo acatl (caiia, carrizo), destinado 4 la cruentay dolorosapemten
agujerarse lalengua, para pasar en seguida por la herida cierto- numer__;mlstlco de ca-
fielas, ya en mayor ¢antidad, ya de mayor longitud, ya de mas 6 ménos grueso. - Ejem-
plo palpable de esta practica ofrece Ia Lim. 33del CodiceTelleriano Remense.. Losdosob-
jetos curvos, junto 4 los piés de los reyes, terminados por una especie de vaso, de cuya
boca se desprende una lengua recurva, simbolo del fuego 6del humo, son los flemaitl, bra-
seros destinados para conducir el fuego y quemar en ellos el incienso. Delexsmen delos
objetos en conjunto y en particular, solo resulta que se reﬁeren a las pemtenmas emg1das
por el rito y 4 la festividad religiosa.

1
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Ll mismo suceso narran la pig. 84 del Codice Telleriano Remense ysu concordante en
el Codice Vaticano, st bien do una mancranis explicita.  Aleuadretequecontienelaano-
tacion numérica del ao, 8 acatl, 1437, va unido por una linca el dibujo del teocalli, en
cuya parte superior se alzan las dos capillas tradicionales: las escaleras estin pintadas de
rojo, significando la sangre que por ellas corrio durante el sacrificio. Otralineaenla par-
te inferior del teocalli une 4 éste con cl simbolo del Xiuhmolpilli ¢ atadura de los afios. s~
t4. compuesto de un lefio horizontal, sobre el cual descansa vertiealmente otro leiio, te-
niendo & ambos lados el signo simholico del fuego; es el cardeter ideogrifico de la festivi-
dad del fuego nuevo, de Ja atadura de los anos, del periodo eiclico de H2 afios.  Aqui no
significa la. Xiuhmolpia, sino como ohserva muy bienelSr. Ramirez, que la festividad fué
tan solemne como la que tenia Iugar al tin de cada ciclo. Tercera linea une el simbolo
- anterior, hicia abajo, con un grapo geroglifico compuesto del simbdalico tet, piedra, y del
mimico nochtli, dando con el afijo de los nombres de lugar, por los valores fonicos de los
objetos, la lectura Te—noch~ti~tlan. Asi estd determinado el lugar del suceso.

A la Lzguierda se muestra, el vey Ahuitzotl, reconocible eu el euadripedo con el simbo~
lo atl, agua, sobre el lomo, que le da sunomihre, y que D. Cirlos de Sigiienza dice ser un
animal anfibio semejanie 4 la nutria. Las tres figuras, dos @ la derecha y una en la parte
inferior, llevando en una mano una bandera, pantli, y en la otra un pequetio chimallt, es-
cudo 6 rodela, representan fas viciimas destinadas al sacrificio, cual lo explican los arreos
que los adornan y las pinturas que en forna particular les manchan rostro y cuerpo. Ca~
da una lleva escrito su nombre gevoglifico, en ol grupo unido por una linea al pié 6 la ca-
beza. de las figuras. La de la derecha y superior es el mimico tzapotl, zapote, de donde se
deriva el gentilicio de Ia tribu Tzapoteens L que le sigue para abujo ofvece el vaso para los
colores, dando la lectura de los Tlapaneea: Lo tereera lleva una culebra azul, cardcter fo-
nético del puehlo de Xiulicoae, y le sigue la cabeza de un tigre, denominando el pueblo de
Ocelotla, de la misma provincia. . ‘

‘El ntumero de victimas inmoladas lo dicen lossignos nwméricos alll colocados. La bolsa
eselnumeral 8,000 y dala lectura cewiquipilli; cada pluma, cetzontli, expresa400. Aten-
diendo 4 que hay dos holsas y diez plumas, ! la suma serd 3,000 + 8,000 +400 % 10=
20,000. Yadijo arriba el Sr. Ramirez, que el Cddice Vaticano tiene omitido uno de los
signos de 400.

A proposito de las victimas, dice Ixtlilxochitl: ® —« Al tercer afio delreinado de Ahui-
« tzotzin, ® (que fué ol de mil cuatrocientos ochentay siete quellaman chicuei acatl ), se aca~
«ho el templo mayor de Huitzilopochtli, idolo principal de la nacion mexicana, que fué el
«mayor y mds suntuoso que hubo en la ciudad de México; y para suestreno convidé 4 los
«reyes de Tezeuco Nezahualpiltzintli y Chimalpopocatzin de Tlacopan, y 4 todos los de-
« mds grandes y sefiores del imperio: todos los cuales, en especial los dos reyes, {fueron con
« gran aparato y suma de cautivos para sacriticarlos ante este falsodios, que en solo el es-
“«treno de su templo (dejando aparte varias opiniones de autores) se juntaron con los que
« el roy de México tenia de solas cuatro naciones, quefueron cautivos en las guerras atrds

»

1 Eu los Archives Paleographiques de ' Orient et de I Amérique, publides avec des notices historiques et
philolegiques, par Leon de Rosay, Paris 1871, esta contenida una copia del Cédice Telleriano, y en esta
lamina se afadié un {zonidi mis de los contenidos en el original,

2 Hist. Chichimeca, cap. 60. MS.
3 Es un error; fué el segundo aiio segun sumisma eronologia,
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« referidas, ochentamil y cuatrocientos hombres, en este modo; de lanacion tzapoteca diez
«y seis mili de los tlapanecas veinticuatro mil; de los huexotzineas y atlixcas otros diez y
«sels mil: de los xinheoae veinte v cuatro mil y cuatrocientos, que vienens montarelni-
«mero referidos todos los cuales fueron sacrificados ante esta estatua del demonio, y las
« cabezas fueron eneajadas en unos huecos que de intento se hicieron en las paredes del
« templo mayor: sin ofros cautivos de otras guerras de ménos cuantia, que despues en el
« discurso del afio fueron sacrifics wos, que vinteron 4 ser méds de cien mil hombres, »

XXX

Dejo para otra sazon describir la horrenda carniceria perpetrada en la dedicacion del
gran teocalli de Tenochtitlan, porque 4 su relato se aprieta de angustia el corazon, y la
mente se ofusea contemplando los extravios de la arrogante 1nteho‘cncm humana; pero
ocasion propicia me parece de soltar alguna palabra en favor de las naciones americanas,
defendiéndolas de los terribles cargos en nombre de la moralinflexible contra ellas formu-
ladas, los sacrificios humanos y su pretendida antropofagia. Alzaron yala voz4estepro-
posito nuestros commtriotas Clavigero y D. Fernando Ramirez; ! sus luminosos escritos
me servirin de guia.

«No ha habido casi ninguna nacion en el mundo, dice Clavigero,? que no haya saorlﬁ-
cado victimas humanas al objeto de su culto. Los Libros Santos nos dicen que los Ammo-
nitas quemaban 4 sus hijos en honor de su dios Moloch, y que lo mismo hacian otros pue-
blos de la tierra de Canaam. Los Israelitas imitaron alguna vez aquel ejemplo. Consta
enel libro I'V de los Reyes, que Achizy Manasés, reyes de Judd, usaron aquel rito genti-

‘lico de pasar 4 sus hijos por las llamas. Ia expresion del texto sagrado parece indicar mas
bien una lustracion 6 consagracion que un holocausto; pero el salmo CV no nos permite
dudar que los Israelitas sacrificaban realmente sus hijos 4 los dioses de los Cananeos, no
bastando 4 retraerlos de aquella bérhara supersticion los estupendos y eminentes milagros
obrados por el hrazo omnipotente del verdadero Dios. « Commixti sunt inter gentes, et di-
«dicerunt opera corum, et servierunt sculptilibus eorum, et factum est illis in scandalum.
« It immolaverunt filios suos ¢t filias suas Demoniis. Ft effuderunt sanguinem inmocen-
«tem; samguinem filiorum suorum, et filiarum suarum quas immolaverant sculptilibus Cha-
«namm, et infecta est terra in sanguinibus.» :

«De los egipcios sabemos por el testimonio de Maneton, sacerdote é historiador celebre
de aquella nacion, citado por Eusebio de Cesarea, que cada dia se immolaban tres victimas
humanas en Heliépolis solo 4 la diosa Juno. Y no eran solo los Ammonitas, los Cananeos
y los Egipcioslos que ohsequiaban de un modo tan inhumano 4 sus dioses Moloch, Belfagor
y Juno; pues los Persas hacian iguales sacrificios 4 Mitra 6 el Sol, los Fenicios y los Carta-
gineses 4 Baal 6 Saturno, los Cretenses 4 Jove, los Lacedemonios 4 Marte, los Focenses 4
Diana, los habitantes de Leshos 4 Baco, los Tesalénicos al centauro Quiron y 4 Peleo, los
Galos 4 Eso y 4 Teutate, los Bardos de la Germania 4 Tuiston, y asf otras naciones 4 sus
dioses tutelares. Filon dice que los Fenicios, en sus calamidades publicas, ofrecian en sa-

a

¥

1 Historia Antigua. Disertacion VIII, tom. II, pig. 418. -—Hlstorla dela Conqulsta, por Prescott.
edic. de Gumplido, tom. II. Notas y esclaleclmxentos, ele. i ;
2 Loco cit., pdg. 424. : '
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crificio 4 su inhumano Baal los hijos que mds amahan, y Curcio afirma que lo mismo hi-

cieron los Tirios hasta Ia conquista de su fumosa cludad.  Sus compatriotas los Cartagine-
ses observaban el mismo rito en honor de Saturno el Cruel, llamado asf con justa razon,
Sabemos que cuando fueron vencidos por Agdtocles, rey de Siracusa, para aplacar 4 su
dios, que crefan irvritado contra ellos, le sacrificavon 200 familins nobles, ademas de 300
jovenes que cspontineainente se ofvecieron en holocausto para dar este testimonio de su
valor, de su piedad para. con los dioses y de suamor 4 la patvia, v segun asegia Tertu-
liano, que como africano y poco posterior & aquella época, debia saberlo bien, aquellos
sacrificios fucron usados en Africa hasta los tiempos del emperador Tiberio, como en las
Galias hasta los de Claudio, seeun dice Suetonio. »

Los Pelasgos, antiguos habitantes de Italia, sacrificaban para obedecer 4 un ovdculo, la
déeima parte de sus hijos, como cuenta Dionisio de Haliearnaso. Los Romanos, que fue-
ron tan sanguinarios y supersticiosos, conocieron tambien aquellos sacrificios.  Durante
todo el tiempo del dominio de los reyes, inmolaron niios en honor de la diosa Maia, madre
de los Lares, para implorar de ella Ja felicidad en sus casas. Indiijolos @ esta prictica, se-
gun dice Macrobio, cierto ordculo de Apolo. Por Plinio sabemos que hasta el afio 657 de
la fundacion de Roman, no se prohibieron los saerviticios humanos. « DCLVII demun anno
«urbis, Cn. Corn. Lentulo, Licinio Coss-Senatum consullum factum est, ne homo imamo-
«larctur.» Mas no por estaprohibicion cesaron de un todo los ejemplos de aquella bérbara
supersticion, pues Augusto, sequn afivian varios escritores citados por Suetonio, despues
de la toma. de PPerusia, donde se habia fortificado el eonsul 1. Antonio, sacrificé en honor
de sutio Julio César, divinizado ya por los Romanos. 300 hombres, parte senadores y
parte caballeros, escogidos entre ka gente de Antonio, sobre un altar erigido al nuevo dios.
« Perusia capta in pluribus animadvertit; orare veniam, vel excusare se conantibus wna voce
«occurrens, moriendum esse. Scribunt quidam trecentos et dedititiis electos, utriusque or-
« dinis ad aram D. Julio exstructam Idib. Martiis victimarum more mactatos.» Lactancio
Firmiano, que conocia & fondo Ia nacion Romana y que florecio en el siglo IV de la [glesia,
dice expresamente, que dun en sus tiempos se hacian aquellos sacrificios en Italia al dios
Lacial. « Nge Latini quidem hugus tmmanitatis expertes fucrunt; siquidem Latialis Jupi-
«ler eliam num sangwine colitur humano.» N1 los espaiioles se preservaron de aquel hor-
rible contagio. Hstrabon cuenta en el libro 1l que los Lucitanos sacrificaban los prisione-
ros, cortindoles 1a mano derecha para consagrarla A sus dioses, observando sus entrafias
y guarddndolas para sus agiieros; que todos lns habitantes de los montes sacrificaban tam-
hien 4 los prisioneros con sus caballos, ofreciendo ciento 4 ciento aquellas victimas al Dios
Marte, y, hablando en general, dice que era propio de los Espaiioles sacrificarse por sus
amigos. No es ajeno de este modo de pensar lo que Silio [tilico cuenta de los Béticos sus
antepasados, 4 saber: que despues de pasada la juventud, hastiados de 1a vida, se daban
muerte 4 sf mismos, lo que él elogia como una acclon heroica.

«Prodiga gens anim® et properare facillima mortem,;
«Namgque ubi transcendit florentes viribus annos,
«Impatiens wvi spernit venisse senectam,

«Bt fati modus in dextra est.

« ?Qulcn diria que esta mania de los Béticos habia de ser una moda en Francia y en In-
glaterra? Viniendo 4 tiempos posteriores, el . Mariana, hablando de los Godos, que ocu-
paron la Espafia, dice ast: «Porque estaban persuadidos que no tendria buen éxito la
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« guerra, si no ofrecian sangre humana por elejéreito, sacrificaban los prisioneros de guer-~
«ra al dios Marte, al cual eran particularmente devotos, y tambien acostumbraban ‘ofre-
«cerle las primicias de los despojos, y suspender de Ins ramas de los érboles los pellejos de
«los (que mataban, » Si no hubieran olvidado esta especie los lispatioles que escribieron
la historia de México, y hubieran tenido presente lo que pasaba en su”misma penfnsula,
1o se habrian maravillado tanto de los sacrificios de los Mexicanos. »

Dejando 4 Clavigero, encontramos en César Canti: ! « La mayor parte de los pueblos
han inmolado victimas humanas. Fenicios, Fgipcios, Arabes, Cananeos, habitantes de
Tiro y de Cartago, Persas, Atenienses, Lacedemonios, Jonicos, todos los griegos del con~
tinente y de las islas, Romanos, antiguos Bretones, Hispanos, Galos; todos han estado
igualmente sunergidos en esta horrible preocupacion. Pava conseguir el favor de los dio-
ses, ol rey de Moab ofiecio & su hijo en holocausto sobre los muros desu capital, sitiada por
los Israelitas, causando esta accion tal horror i los sitiadores, que al momento se aleja~
rou.” No puede ménos de sentirse un estremecimiento de horror al leer en los autores,
tanto antiguos como modernos, la deseripeion de los sacrificios humanos, usados desde los
tiempos mds remotos en toda la gentilidad, y practicados hoy dia en la India y en lo inte~
rior del Africa. Ignorase quién fué el primero que aconsejo tan atroz barbarie; pero haya
sido Saturno, como resulta en el fragmento de Sanconiaton, ¢ Licaon, como Pausanias pa-
rece indicar, s lo cierto que esta costumbre eché profundasy robustas rafces. La inmo-
lacion de las victimas humanas era una de las abominaciones que Moisés reprendic 4 los
Amorreos; los Moabitas sacrificaban nifios al dios Moloe, cuya cruel costumbre prevale-
cio entre los Tirios y Ienicios, y los mismos T1ebreos la habian tomado de sus vecinos. »

Elmismo César Ctanti eseribe en otra parte: ® «Quisiérase negar la historia cnandonos
muestra este ahominable uso practicado en todo el universo; pero para oprobio de la espe-
cie humana no hay cosamas incontestable, pues que hasta lasficciones de la poesia atesti-
guan esta preocupacion universal. » . *

Mis pudiéramos ain aumentar; nos (,onfentar'émos, sin embargo, con la copia del si-
guiente parrafo del Sr. Ramirez:* « En efecto, de](mdo 4 unlado la sola tradicion histé-
rica, que nos conduciria en nuestras investigaciones 4 una época més remota que Ta. del
sacrificio intentado por Abraham, % y atemendonos Unicamente 4 aquellas pruebas de he-
cho que dun se conservan, y que podemos juzgar por nosotros mismos, es.de veras muy
digno de atencion, que la prueba de la existencia de los sacrificios humanos se encuentre
en monumentos que 4 su vez son testigos irrecusables de Ja alta civilizacion 4 que habia
Hegado el puehlo que los construyé; cual si nos dijeran en lenguaje misterioso, que aque-
llos habian caminado 4 la par de ésta. Las estupendasruinasde Persépolis, que nos trans-
portan tantos siglos mas alls de Alejandro, han perpetuado en sus magnificos relieves la
memoria de los sacrificios humanos: 6 1a misma se reproduce en las pinturas halladas en
los sepuleros de los reyes de Tébas, no dejando duda alguna, dice el Baron de Humboldt,
de que los egipcios practicaron estos sacrificios.” Muestras de ellos se reconocen en los es-

{ Hist. Universal. tom. VIIL, pdg.787.

2 IV Reg. IV, 27.

3 Loco cit., pig 772.

4 Notas y esclarecimientos, pig. 39.

5 El sabio Abate Guenée gonviene en que esta especie de sacmﬁcms estaban en uso mubho ént.es
de Abraham. Lettres de quelques juifs, vol. 11, lett. 3, § 2. :

6 Chardin, Voyages en Perse, &c. vol, IX, pdg. 63 y sig., edic. 12.° 1711.

7 Vues des Cordilléres, &c. Planch. XV, vol. T, pdg. 289 in 8°,
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combros que cubren la isla Phila 6 Philoz, cuyos acabados relieves y cincelados mérmo-
les nés hacen retroceder, en los mas modernos, un periodo de cineo mil afios. En fin, Ia
antigua y misteriosa India nos presenta en el collar de crineos humanos que adornan el
cuello de la diosa CAli 6 Bhivani, asf como tambien en las escultwras de Elephantina, la
préictica de las tremendas lecciones contenidas en sus libros sagrados.® Por lo que toca 4
los pueblos que llamaré modernos, considerdndolos como la almiciga 6 el tronco de donde
brotaron las naciones que hoy Hevan la handera de Ia civilizacion. es muy fécil probar
con su misma historia, (ue ni uno solo de cllos ha escapado 4 aquel bautismo de sangre,
cual si éste formara uno de los necesarios eslabones de la cadena social, que ninguno ten-
dria. el privilegio de saltar.»3

Del testimonio conforme de los autores se deduce, pues, que la préctica de los sacrificios
humanos ha sido comun en ¢l Antiguo y en el Nuevo Mundo. ; Podemosinferir de su uni-
versalidad, la bondad de la costumbre? De ninguna manera; la repeticion de un acto eri-
minal, no loahonani lo santifica. Perose puede establecer, que allevantar el grito los cu-
ropeos contra los americanos por esta harbarie, cometen un acto de injusticia y de irve-
flexion, achacando 4 éstos como erimen particular el que tambien es propio suyo v comun.
Cuanto de los indios digan, cac sobre Ia caheza de todos los pueblos: ese afectado horror
estd fuera de lugar: si dlguien estd inocente, tire la primera piedra.

Pero, esta mancha dela humanidad ;no aleanza alguna explicacion plausible? ;Tan
grande falta es, que no aleanza disculpa ni merced delante de la razon? Yo ereo que si.

En tltimo an4lisis; los sistemas religiosos se restimen en estos principios. Dios cri6 al
hombre, se comunicé con su obra, se le did & conocer, y le impuso una doctrina: & esta es-
cuela pertenezco. Los hombres que so separaron del tronco primitivo y olvidaron la doc-
trina recibida, quedaron entregados 4 su propia ceguedad: estos inventaron sus diosesy
suculto. Enningun caso puedo creer con el poeta, que los primeros dioses hayan sido hi-
jos del tamor.4 Porque en cl sistema de la revelacion, Dios se hizo conocer 4 su creatura
por la ley del amor; y en el sistema de la invencion, porque el hombre, en su estado primi-
tivo, pstd més propenso 4 la admiracion que al miedo; porque del peligro se huye, sin de-
tenerse 4 adorarlo; porque lo que se alza por dios infunde respeto, y fué dntes elegido por
el reconocimiento 6 el asombro.

Sin embargo, es evidente que en el culto se encuentran mezclados dos sentimicntos, al
parecer imposible de estar asociados, ¢l amor y el miedo. La explicacion es facil. Dios se
considera siempre como la perfeccion absoluta. El hombre, 4 poco que se cxamine, se en-
cuentra trunco, imperfecto. La inmensa grandeza de Dios; los favores de él alcanzados; la

-1 Histoire scientifique et militaire de I'expédition francaise en Egypte, vol. V 6 Ill, cap L. in 8. 1832.

2 Vues &., loc. cit., pdg. 256.—«El placer que causa & la divinidad el sacrificio de una tortuga, di-
ce la ley del Indostan, solamente le dura un mes; el que recibe del sacrificio de un cocodrilo, dura
tres meses; wna viclima humane le causa un plocer de mil afios, y tres, un placer de cien mil afios. De

‘la religion considerée dans sa source &., puor B. Constant, lib. XII, cap. 2. in 8. [831.~Es proba-
ble que asi hayan discurrido todos los pueblos desde el momento en que les ocurrié salpicar con san-
gre las aras de sus dioses, sin que fuera hastante & contenerlos otro poder que el emergente del abuso

_mismo del sacrificio.

3 Para no fastidiar 4 mis lectores con la lectura insipida de un mismo hecho, variando solamente
con: los nombres propios de los pueblos, lo remito al capitulo citado de B. Constant y al libro VII de
la Monarguia indiana del P. Torquemeda, donde hallard una gran parte de las pruebas que podrian
producirse en apoyo de esta proposicion.

4 Primus’‘in orbe Deos fecit timor.

>
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esperanza de los heneficios por recihir, determinan en el hombre lo, admiracion, el agrade-
cimiento vy el amor. Perolas relaciones entre Dios y el hombre presuponen una regla de
conducta; una ley con su parte penal; la recompensa para quien cumplala ley, el castigo
para quicn lainfrinja. Ahora bieu: reconocida la imperfeccion del hombre, por estamisma
sausa O por perversidad personal, ficil, muy ficil es conculear laley. Del erimen viene el
. miedo al castigo, cl temor de la divinidad; no por suponerla malévola 6 vengativa, sino
precisamente por considerarla justa.

Il amor inventd Ia ofrenda, el miedo el sacrificio. La ofrenda es al principio sencilla,
como scneillo es ¢l corazon; despues razonada, & medida que la mente va ilustrandose.
Nada mds tierno, nada mas natural, que colocar sobre el altar la yerba olorosa, la flor fra-
gante de los campos, el fruto sazonado y sabroso, las primeras espigas de la cosecha, las
primicias del rebaiio. 1l sacrificio es la expiacion, y comienza por la persona del culpado.
La falta se purga por una pena proporeional; cuanto mds grave es el pecado, tanta mayor
serd la penitencia. De aqui la oracion 6 stplica, la abstinencia; lamaceracion: el arrepen-
timiento y el fervor conducen 4 expiaciones en que el cuerpo se desgarra, y la sangre que
hrota de las heridas es la ofrecida por primera vez, casi sin pretenderlo, 4 1a satisfaccion de
la. Divinidad.

La Iogica del sentimiento anda por pendientes resbaladizas. Prosiguiendo ensusinduc~
ciones, admite que la culpa puede redimirse por objetos extraiios al culpado; es decir, des~
cubre el sistema de la sustitucion. Iin este supuesto, como la Divinidad es duefia de todo
lo ereado, fuente de la produceion y de la vida, infiere que no solo se le deben los séres in-
animados, sino tambien los vivientes; 4 las plantas, flores y frutos seguird la ofrenda de los
animales. los séres animados solo pueden ser sustituidos por séres animados. A la ofren-
da acompaiia la victima, el simbolo expiatorio; esta vietima serd santa, como consagrada
4 Dios. Siredime la culpa individual, {ambien puede ponerse en desagravio de las faltas
pablicas 6 por Iasalud comun: en este Gltimo caso la consagracion de la victima subir4 de
punto; el sentimicento particular se convertird.en comun y ritual. Enténces soninmolados
los animales. La victima sera tanto mds preclada, cuanto mayores sean las perfecciones
que se le atribuyan. Cada pueblo dard preferencia al animal que le parezca privilegiado;
y como la repeticion del sacrificio es la repeticion de la obra meritoria, no siempre la. pie-
dad se conformard con una victima, y llegard hasta la hecatombe.

Por una serie de ideas, sin valor alguno y fuera del alcance de nosotros los hombres
actuales, apareci6 la victima humana. Era la consecuencia forzosa de una légica, inflexi~
ble, torcida en sus principios. Admitida la sustitucion, el suplicio del criminal para sa-
tisfacer la vindicta pl blica, se transformé en el sacrificio del malo por la salud del pueblo.
Se degollaba 4 los prisioneros sobre el aliar, por contrarios 4 las divinidades y 4 la nacion.
Se inmolaba al esclavo, con el derecho que tenia el sefior para disponer de sus cosas segun
su antojo. Perecid tambien el inocente, pedido por el expresomandato del dios, por el voto
popular, por las prescripciones del rito. Puesta la primitiva verdad en la reshaladiza pen~
diente, fuerza era verladespeniadahasta el abismo. Elpensamiento seguia el érdenprogre-
sivo; la piedra para sostener el ara; los metales Ui objetos valiosos para adornarla; las plan-
tas y frutos para ofrenda; los animales victimas de sustitucion; preciso era llegar al sérmés
perfecto en la creacion, al més preciado, al que se semejaba més 4 la Divinidad; el hombre.
Si el sacrificio del criminal era grato, con mayor razon lo seria en casos excepclonales, el
del inocente. Sisucumbia el guerrero, tambien tenia su precio la sangrede la mujer y del
nifio. Nada de esto podemos ahora admitir como racional, porque precisamente venimos
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contra la corriente de aquellas ideas absurdas. Nos parece el sacrificio humano, impio y
abominable; matar al inocente, atentatorio; dar la muerteal prisionero, injusto; reconocer
la esclavitud, infcuo: pensamos detenernos ante la vida del malvado, como ante cosa de la
cual no podemos disponer.

Imposihle abarcar las inducciones por las cuales los puehlos todos vinieron 4 sacar la (-
tima consecuencia; coinciden en un punto comun, mas falian Insideas intermedia para po-
derse formar juicio. Sin embargo, estudiando los rastros que dun quedan en la historia,
se descubre que el sacrificio humano, es error del espivitumas que perversidad del corazon;
dimané de exceso de congratular & Ias divinidades y no de verdadera inclinacion al mal.
Los pueblos, en los tiempos que siguicron esta harhara institucion, progresaron fisica y
moralmente. La victima humana no se presento, sin existir primero Ia idea de un Ser
Supremo, lainmortalidad del alma, la vida futura, el castizo v Ia recompensa de las accio-
nes, la redencion de la culpa, lasustitucion en el sacrificio, Ia eficacia de las obras buenas
para aplaca * 4 1a Divinidad; un conjunto completo de doctrinas, enderezadas 4 en salzar la
virtud y 4 enfrenar el vielo. Sin duda que es una inmensa mejora moral haber suprimido
esa préctica salvaje; pero, examinada filosoficamente, no se presta 4 las lnmentaciones in-
tempestivas de ciertos filosofos Jlovones. Adoptando los pensamientos del conde de Mais-
«tre, su horror nace de que sin duda ignoran que ol abuso de sacriticios, por enorme
«quesea, es nada cn comparacion do kvimpiedad absoluta.» ¥n cuanto i mi, voy mis
adelante. Preficro la victima humana, & la ausencia de Dios y desu altar en el sistema
del ateo; para mi, encierra mis sentido comun el fetiche del negro, que el evasivo y des-
consolador guién sabe del pirrdnico. Iintre los inmensos heneticios que el eristianismo
ha derramado sobre la. humanidad, se cuenta el de hacer imposible para los creyentes la
victima humana. Dios aparta indignado los ojos de la sangre, y el cruento sacrificio del
Calvario redimi6 al género humano.,

Iv.

Pasemos ahora al segundo cargo, el de antropofagia. Seré hreve.

« Ademés de los ejemplos producidos, dice el Sr. D. Fernando Ramirez,® y sin tomar
en cuenta el semillero de antropofagos, que los poetas antiguos y los mitlogos sitian en
el corazon de la Luropa, sabemos por Plinio y por Pomponio Mela,* que lo eran csas nu-
merosas tribus conocidas bajo la denominacion de Escitas: lo mismo dice Istrahon # de los
TIrlandeses; cono testigo de vistalo afirma San Gerdnimo ® de los Escoceses, y Diodoro de
Sicilia, 8 confirmando estas noticias, aumenta el catdlogo con las numerosas tribus de los
Celtas. Voltaire cita un pasaje de Marco Polo, que decia ser un privilegio de los magos y
sacerdotes tdrtaros comer la carne de los ajusticiados, y Sir Stamford Raffles refiere un
hecho semejante, de muy reciente data y del mas singular cardcter que observé entre los
Buaitas,” pueblo de la-Sumatra, donde la civilizacion ha hecho grandes progresos, pues no

1 In Ramirez, loc. cit., pdg. 70.
"2 Notas y aclaraciones, pig. 64.
3 Plin. Hist. natur. VI, 17.—Mela, de Situ Orbis, II, 1.
4 Geograph. lib. IV, pdg. 139.
~ b Git. por Torquemada, 1ib. XIV, cap. 26.
© 6 Hist. univers. V, 21.
7 Encyclopedie des gens du monde, &o,, art. Adultére,
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solo han adopiado para su gobierno las formas constitucionales, sino que tambien tienen
establecimientosdeinstruccion ptiblica y unagran parte dela poblacion sabeleer y eseribir. »

Para dar punto 4 este articulo y completar la prueba relativa 4 1a universalidad del an-
tropofagismo, diré con cl sabio Virey, que ha %xmninado la materia comohistoriador, como
filosofo y como fisiclogo: «Tas nacioneshoy mds cultasfueron antiguamerite antropdfagas:
« Pelloutier lo afirma de todos los Celtas,* y Cluver de los Alemanes.? Infiérese por las ca~
« pitulares de Carlo Magno® que cste crimen debia ser bastante comun, puesto que aquel
«grande monarca tuvo necesidad de imponer penas para reprimirlo. Iin la guerra que los
« Tértaros hicieron 4 los Rusos el afio de 1740, se les vié chupar la sangre 4 los muertos.
« Todos los curopeos descienden originariamente de una raza antropdfaga. Un antiguo es-
«coliasta de Pindaro lo afirma de los pueblos de I Atica, en épocas remotas, y Pausanias
«lo ascgura de los antiguos griegos, que con el diseurso del tiempo llegaron.4 formar la
«nacion mas culta é ilustrada del universo.» Ll escritor citado, que prosigue haciendo
una larga y minuciosa enumeracion de otros muchos puchlos de ambos continentes, para
probar que nada tiene absolutamente de nuevo ni de extrafo que el hombre haya devorado &
su semejante, la. cierra.exclamando: « Nosotros, pues, somos descendientes de antropdfagos.»*

Fundados en estas autoridades, y principalmente en la muy caracterizada de Virey, in-
ferimos que la antropofagia es crimen comun al Antiguo y al Nuevo Mundo: la cuestion
queda colocada en el mismo terreno que la de los sacrificios humanos. .

Antropdfago se denomina 4 quien come carne humana. Comprendo que comer carne
humana es un crimen repugnante; pero, ;no existe diferencia alguna, entre quien la come
por vicio, por placer, por costumbre, porque hace de ella la parte principal y constante de
su alimentacion, y quien solo la come en certas y determinadas ocasiones, permitidas por
laley y prescritas por el culto? Sin pretender clasificar los diversos géneros de antropofa-
gia, la razon dicta que entre el uno y el otro de los casos propuestos média una. distancia
inmensa. Sin embargo, esa misma razon anatematiza el hecho barbaro detocar 4 la carne
del hombre, y no aminora. el crimen la cantidad tomada por alimento, ni el disfraz con que
se la encubra. "Todavia insisto en que, es més viciosa y repugnante la conducta del caribe,
del canihal, del acaxee, que andaban 4 caza de hombres para devorarles cual si ellos fueran
animales salvajes, que la de los mexicanos comiendo énicamente, por sentimientoreligioso,
la carne de las victimas inmoladas 4 sus dioses. Solo voy 4 tratar dela antropofagia de los
mexicanos. :

Los mexicanos solo sacrificaban 4 los prisioneros de guerra, y 4 los esclavos comprados
¥ donados por sus duefios para aquel efecto.5 Asf el Estado y los particulares proveian de,
victimas al culto. Conforme 4 las ideas admitidas por aquellos pueblos, no se cometia nin-
guna injusticia en la muerte de las personas entregadas al cuchillo sacerdotal. Las perso-
nas libres se constituian en esclavitud, se ponian bajo la dependencia ajena, por su propia
voluntad 6 por sentencia judicial; del derecho de propiedad venia el derecho de disponer
de la cosa comprada. y dar la muerte al hombre criminal. Los padres, autorizados por la
ley, enajenaban 4 sus hijos para ofrenda de los dioses. Encuanto4los prisionerosdeguer-
ra, reconvenido Motecuhzoma por Cortés por la crueldad de lossacrificios, contesté el rey:

1 Hist. des cultes, t. I, pdg. 235-242.
2 German, antiq.
3 Edic. d'Heinec, pdg. 382.
4 Nouveau diction. d’hist. natur, art. Anthropophague, Paris, {816. -
5 Motolinfa, trat. I, cap. VI.—Mendieta, lib. II, cap'. XVI, etc.
' 17 .
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« Nosotros tenemos derecho de quitar la vida 4 nuestros enemigos; podemos matarlos en
« el ealor de la accion, como vosotros haceis con los nuestros. 5 porqué no podrémosre-
«servarlos para honrar con su muerte 4 nuesiros dioses/»! Idénticas ideas, relativas al
derecho dé disponer de 1a vida del esclavo y del cautivo, profesaban muchos pueblos del
antiguo continente.

De la victima solo se coniian porciones determinadas.® Admitidopor vietimaclhombre,
se concibe ficilmente que su carne se comiera. '

Segun el sistema de sustitucion, inmolada la victima quedaba consagrada, por perte-
necer 4 las divinidades. Sacada de su estado natural por la santificacion del sacrificio, se
trasformaba en una sustancia mistica; desaparecen los caractéres primitivos, digamosas,
para adquirir otros simbdlicos y perfectos. Comer de la vietima es declararse adorvader
del dios, confesor de la religion, parte integrante de los creyentes; hay una especie de
identificacion con la misma divinidad; se goza de una prerogativa casi celeste; el objeto
recibido cobra el inmenso valor de la trasformacion sania del sacrificio. «Por una conti-
«nuacion de las mismas ideas sobre la naturaleza y eficacia de los sacrificios, vetan tam-
« bien los antiguos alguna cosa misteriosa en la comida del cuerpo y dela sangre de las
« victimas. Iista contenia, en su sentir, el complemento del sacrificio y de la unidad reli-
« giosa, de tal modo, que los eristianos rehusaron por mucho tiempo probar las carnes in-
«moladas, para que no so creyese que comiéndolas, reconocian las falsas divinidades 4
« que se habian ofrecido; porque todos los que participan de una victima son un mismo
« cuerpo® Mas esta idea universal de la comunion por lasangre, aunque viciosaensuapli-
« cacion, creo, sin ombargo, justa y profética en su origen, asi como aquellade la cual de-
«rivaba.»*

En tltimo andlisis; en virtud de la trasmutacion comian los mexicanos la carne de la
victima, no por ser codorniz, culebra i hombre, sino porque era una sustancia mistica.
« Luego tomaban al sacrificado (los sacerdotes) y volvianselo 4 su duefio, con la carne del
« cual solemnizaban la fiesta, la cual carne de todos los sacrificados tenian realmente por
«carne consagrada y bendita, y la comian con tantu reverencia y con tantas ceremonias ¥
« melindres como si fuera alguna cosa celestial, y asi la gente comun jamds la comia, sino
« alld la gente ilustre y muy principal.»®

ista autoridad, que nada tiehe de sospechosa (otras muchas pudieran alegarse), prue-
ba evidentemente el sentido religioso que los mexicanos daban 4 la. carne de la victima.
Prueba, ademas, que la prictica no era universal, supuesto que solo alcanzaba 4 la gente
ilustre y principal, al duefio del esclavo y al guerrero cautivador del prisionero, con los
amigos y parientes de estos, tinicos que podian alcanzar alguna. fraccion de la victima in-
molada.

Pudiera llamar la atencion ese convite repugnante en que la carne humana se servia
condimentada. Ilhecho tiene explicacion plausible. Los grados en el ejéreito, las distin~
ciones civiles, las recompensas de todo género se alcanzaban en los campos de batalla y se
median por el niamero de prisioneros tomados por cada uno personalmente. Traer dela

{ Clavigero, tom. II, pdg. 427,

2 P. Mendieta, lib. Il, cap. XV.—Motolinia, trat. I, cap. VL.—P. Sahagun, tom. I, pig. 89.—
Clavigero, tom. I, pig. 257, efc.

3 Corinth., X, 17,

4 El conde de Maistre, cit. por Ramirez, pig. 56.

5 P. Durdn, seg. part., cap. X. MS. *
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guerra un cautivo era darmuestras de valentiay rematar unahazafia dla que seguiael pre-
mio; prescrito por el ritual que el prisionero se consagrara 4 los dioses, quedaba transmu-
tado en victima: nacia de entrambas cosas un acontecimiento fausto, y para comer la sus-
tancia mistica y celebrar los hechos del guerrero era ese convite, religioso y social al tlem-—
po mismo, & que concurrian los amigos dd vencedor.

Los mexicanos, pucs, solo comian la carne de la victima inmolada: fuera de este caso,
nunea fueron antropofagos, ni en los casos de mayor apuro. Ie aqui la prueba. En el
reinado de Motecuhzoma Ilhuicamina sobrevino una hambre espantosa: el pueblo ham-
briento devord plantas y raices, se aliment6 con los animales mas inmundos, vendieron 4
sus hijos & cambio de maiz 4 los mercaderes cuexteca y se vendian 4 s propios; emigraron
& tierras lejanas quedando muchos muertos por campos y caminos: durante tamafio apu-
ro, en tanta calamidad, no se registra en los anales de ese pueblo afligido que se comieran
unos 4 otros, no ya ddndose la muerte estando vivos, pero ni aun aprovechando los des-
pojos de los muertos. Repitidse I plaga en ¢l reinado del segundo Motecuhzoma, y én las
mismas condiciones.

Ocurriendo 4 la historia de la conquista s encontrard que durante cl asedio de Tenoch-~
titlan por los castellanos y sus aliados, los mexicanos sufricronlos horrores del hambre més
cruel. Consumidas las provisiones, comieron las hojas y las cortezas de los drboles; escar-
baron la tierra para sacar las raices; agotaron las sabandijas en la tierra y en el agua de
Ia ciudad; murieron de hambre, y no tocaron 4 los cuerpos de los suyos. Nolesfaltabapo-
conimuchoaquel alimento. Un testigo presencial nosinforma:? «yes verdad, y juro amen,
«que toda la laguna, y casas, y barbacoas estaban llenas de cuerpos y cabezas de hombres
«mucrtos, que yo no sé de qué manera lo escriba. Pues en las calles y en los mismos pa-
« tios del Tatelulco no habia otras cosas, y no podiamos andar sino entre cuerpos y cabe-
« zas de indios muertos. Yo he leido la destruccion de Jerusalem; mas si en ella huho tan-
«ta mortandad como esta, yo no lo sé; porque faltaron en esta ciudad gran multitud de
«guerreros, y de todas las provincias y pueblos sujetos 4 Méjico, &c. »

Las penalidades de los sitiados pintalas asf Cortés:? « ¢ viendo que tanto ntimero de
«gente de los enemigos, no era posible sufrirse en tanta angostura, mayormente que
«aquellas casas que les quedaban eran pequefias, y puestas cada una de ellassobre sf en el
«agua; y sobre todo la grandisima hambre, que entre ellos habia, y que por las calles ha-
«Ildbamos roidas las raicesy cortezas de los arboles. »&e. Y Bernal Diaz: ® « Digo que
«en tres dias con sus noches iban todas tres calzadas llenas de indios ¢ indias, y mucha-
« chos, llenas de bote en bote, que nunca dejaban de salir, y tan flacos y sucios, é amari-
«llos é hediondos, que era ldstima de los ver; y despues que la hubieron desembarazado,
«envi6 Cortés 4 verla ciudad, y estaban, como dicho tengo, todas las casas llenas de in-
«dios muertos, y aun algunos pobres mejicanos entre ellos, que no podian salir, y 16 que
« purgaban de sus cuerpos era una suciedad como echan los puercos muy flacos que no co-
«men sino yerba, y hallése toda la ciudad arada, y sacadas las raices de las yerbas,
« que habian comido cocidas; hasta las cortezas de los drholes tambien las habian comido.
« De manera que agua dulce no les hallamos ninguna, sino salada. »

Las penalidades eran, pues, inauditas. « Tambien quiero decir, contintia Bernal Diaz,
«que mo comian la carne de sus mejicanos, si no era. de los enemigos tlascaltecas ylasnues-

i Bernal Diaz, cap. CLVI.
2 Cartas de relacion, en Lorenzana, pig. 289.
3 Loco. cit.
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«tras que apafiaban; y no se ha hallado generacion en el mundo que tantosufrieselaham-
«brey sed y continuas guerras como esti. » Iis de advertir, que esa carne de los tlaxeal-
tecas y de los espafioles que los mexicanos comian, provenia de los prisioneros que habian
sido sacrificados, mas no de los muertos caidos en el campo de hatalla.

Francisco Lopez de Gomara, informado por los conquistadores, repite lo relativo acer-
ca de las penurias de los sitiados, y aumenta: «De aqui tambien se conoce como los mexi-
« canos, aunque comen carne de hombre, no conien la de los suyos, como algunos piensan,
«que si la comieran, no murieran asi de hambre. » 1 Eleronista Ierrera,® quicen escribié
teniendo 4 la vista documentos auténticos, afirma expresamente: « Tenianse en casa los
«muertos, porque los enemigos no conociesen su flaqueza: no los comian, porque los me-
«xicanos no comianlossuyos. »

Causa admiracion que, contra autoridades tan caracterizadas como estas, emita opinion
contraria el Sr. Prescott en su Historia de la Conquista de México; mas ya fué combatida
victoriosamente por el Sr. Ramirez.3

V.

Pongo punto final 4 este asunto. Ignoro cudl sers la impresion que mis observaciones
dejen en el 4nimo de los lectores. Itn mi creencia personal, los mexicanos gustaban la
carne humana, y si porello pudiera llamdrselesantropofagos, indudablemente no eran ca-
nibales. Una advertencia. Niremotamenteseveaen lo escrito la aprobacion del sacrificio
humano, ni mucho ménos el comer de la victima. ks esta una explicacion, y no una de-
fensa. Aborrezco todas las acciones que propenden 4 la destruccion violenta del hombre,
pensando con Lord Byron, que, nunca la sangre se vertio sin crimen.

ManveL Orozco Y BERRA.

{ Crénica de la N. Espana, cap. GXXXXIII, edic. de Barcia.
2 Déc. III, lib. II, cap. 8.
3 Notas y aclaraciones, pdg. (4.
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